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Lineamiento para la evaluacion de libros y capitulos de libros.

1. Objetivo

En conformidad con el Reglamento que contiene los
lineamientos generales para las categorias de profesores
con énfasis en la investigacion, el presente lineamiento
tiene el objetivo de evaluar los siguientes productos:
11  Libro de autor resultado de la investigacion.
1.2 Edicion de libro cientifico publicado
o coordinacion de obra colectiva.
1.3 Capitulo de libro cientifico publicado,
en obra colectiva.

Asi como asignar, en cada caso, una serie de puntos
derivados de la aplicacion de once criterios de orden
editorial, bibliografico y de contenido.

2. Definicion de libro y capitulo de
libro, resultado de investigacion

2.1 Unlibro resultado de investigacion es toda
publicacion unitaria, no periddica, de caracter
cientifico, impresa en cualquier soporte, cuya
edicion se haga en su totalidad de una sola vez en
un volumen o a intervalos en varios volimenes;
aunque sin intencion de atender o mantener una
periodicidad. Comprendera también los materiales
complementarios en cualquier tipo de soporte,
incluido el electronico o digital, que conformen,
conjuntamente con el libro, un todo unitario que no
pueda difundirse o comercializarse separadamente.

2.2 Eselresultado de un proceso de investigacion,
cuyo manuscrito es sometido, de modo previo a
su publicacion, a la revision de pares académicos
externos a la institucion editora, en un proceso
administrado por un editor o equipo editor
académico experto, con independencia suficiente
para tomar la decision de publicar o rechazar
las obras, asi como para solicitar los ajustes
necesarios para llegar a un manuscrito publicable.

2.3 Los libros deben ser seleccionados para su
publicacion por su cualidad cientifica, como una
obra que hace aportes originales y significativos
al conocimiento en su area.

2.4 Esta definicion se hace extensiva a libro cientifico,
mono-autorado o colectivo: libro de autor
resultado de la investigacion o edicion de libro
cientifico publicado o coordinacion de obra
colectiva; asi como a capitulo de libro publicado,
en obra colectiva.

3. Libros o capitulos elegibles
para ser evaluados

Solo seran considerados para ser evaluados los libros

o capitulos que cumplan con las definiciones anteriores.
Los libros presentados deben tener un ISBN vy,
preferiblemente, un DOI; aunque también es posible
que cada capitulo tenga su propio DOI, diferente

al que se asignd a la obra en su conjunto.

4. Libros o capitulos no elegibles
para ser evaluados

41 Por lo anteriormente definido, solo se
evaluaran libros y capitulos de libro,
resultados de investigacion, que no
correspondan a las siguientes tipologias:

411 Resumenes.

4.1.2 Estados del arte.

41.3 Libros de texto.

41.4 Manuales didacticos o técnicos.

4.1.5 Libros de apoyo pedagdgico.

4.1.6 Libro de ensefianza de idiomas.

4.1.7 Libros generados a partir de entrevistas.

41.8 Guias.

4.1.9 Reportes técnicos.

4110 Dataset.

4111 Cartillas.

4.1.12 Ensayos literarios.

4.1.13 Ponencias presentadas en congresos
u otro tipo de eventos.

4.1.14 Memorias, eventos o congresos de
cualquier especie.

4.1.15 Libros de ficcidn: poesia, novela, cuento.



4.2

4.3

4116 Traducciones de textos (esta exclusion
no aplicarad a las traducciones en el
trabajo académico de las humanidades,
especificamente, en el trabajo filoséfico
en donde la traduccion implica un
profundo conocimiento del idioma
original, del idioma al que se traduce,
del contexto historico de la obray del
contenido filosofico de la obra traducida).

Las tipologias anteriores pueden quedar
indicadas o denotadas en el titulo de la obra

o la definicién de sus objetivos; asi como por
la autodefinicion como manual, resumen o
guia; o bien por la declaracion de un propésito
divulgativo, didactico o docente.

Ademas de la tipologia anterior, para la
postulacién de libros o capitulos de libros, es
importante considerar los siguientes casos:

4.31 En los libros coordinados o editados

por uno o dos autores de la Universidad
Panamericana, basta que un capitulo

no cumpla con las condiciones propias
de un libro de investigacion, para que el
evaluador pueda proponer que el libro
no sea considerado para su evaluacion.
La calidad final de la obra colectiva

es responsabilidad de su editor o
coordinador, en conjunto con el sello
editorial.

Cuando lo que se postule sean capitulos
de libros, se considerara el mérito
intrinseco de cada capitulo, con
independencia de los otros capitulos que
integran la obra colectiva.

Las obras multiautoradas, por dos o mas
autores, con afiliaciones institucionales
en diferentes paises, seran valoradas de
forma especial.

Las obras colectivas, integradas por
capitulos, deben de tener un maximo de
dos editores o coordinadores. Los libros
con tres o mas editores o coordinadores,
deberan tener unas causas justificadas
que ponderaran los pares evaluadores.
Finalmente, no seran admisibles los
libros cuya editorial de publicacién
presente indicios de practicas no éticas
o predatorias. Se considera que una
editorial es potencialmente predatoria

43.2

433

434

435

cuando carece de procesos de evaluacién

por pares claros o verificables, no
proporciona informacion transparente
sobre sus comités editoriales o presenta

4.4

informacién engafosa respecto a su
indexacion o prestigio académico.
El proceso de validacion iniciard en la
Direccion del Sistema Bibliotecario
(DSB), que realizara un primer filtro.
Si la DSB determina que la publicacidn
puede pertenecer a una editorial
de este tipo, enviard un reporte a la
Vicerrectoria General de Investigacion
(VGI) para su evaluacion por parte del
Comité Institucional de Categoria de
Profesores (CICP).
Si el CICP ratifica que la obra pertenece
a una editorial predatoria, esta sera
rechazaday se informara al profesor,
asi como a su Secretario y Director de
Investigacion.
En todos los casos en los que el libro o capitulo
no sea elegible, se enviara un reporte al autor,
explicando las razones.

5. Informacion requerida para aplicar
la evaluacion

Se solicitara a los profesores, proporcionar a través de
un formulario, la siguiente informacién en el sitio de
postulacién de libros o capitulos, para evaluacién:

5.1
5.2
53

54

Titulo del libro.
Titulo paralelo en inglés.
Identificacién del proyecto de investigacion del
cual se derivé el libro. En el caso de proyectos
formales, indicar codigo, afio y fuente de
financiacidn. En otros origenes, como lo son
lineas de investigacién de largo plazo o tesis
conducidas, es igualmente importante reportarlo
de esta manera.
Area tematica principal, tomadas de “Scopus
subject area categories” (elegir solo una).
Se desagregan algunas categorias tematicas
especialmente productivas en la Universidad:
5.4.1 Physical Sciences:

e Chemical Engineering.

e Chemistry.

» Computer Science.

» Earthand Planetary Sciences.

¢ Energy.

» Engineering.

» Environmental Science.

» Material Science.

* Mathematics.

» Physics and Astronomy.

» Multidisciplinary.


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSd1A49dHGFO7h69ejY4j29l-k74u-haKAi9lY_MyJH2VGLJNA/viewform?usp=sf_link

55
5.6

5.7
5.8

5.9
5.10

51

5.12
513

514

5.4.2 Health Sciences:

» Medicine.

e Nursing.

» Veterinary.

» Dentistry.

» Health Professions.
» Multidisciplinary.
Social Sciences:

e Arts and Humanities.
» Philosophy.

e History.

543

» Business, Management and Accounting.

» Decision Sciences.
» Economics, Econometrics and Finance.
» Psychology.
» Social Sciences:

» Law.

» Communication.

» Education.
o Multidisciplinary.
Life Sciences:
» Agricultural and Biological Sciences.
» Biochemistry, Genetics and Molecular

Biology.
» Immunology and Microbiology.
* Neuroscience.
» Pharmacology, Toxicology and
Pharmaceutics.

» Multidisciplinary.
ISBN.
DOl del libro y, preferiblemente, del capitulo,
cuando sea el caso.
Fecha de publicacién.
Autor(es), afiliacion, ciudad, pais. Campo
repetible para cada editor y cada autor.
Nombre de la editorial.
Formatos en los que el libro esta disponible: PDF,
ePUB, impreso, otros.
Sitio web de descarga del libro a texto completo,
preferentemente repositorio institucional. Si el
libro no esta disponible de modo digital, debe
remitir un ejemplar impreso o fotocopia completa
de tapa a contratapa, incluido solapas y cualquier
material que acompaiie la edicion de la obra.
Licencia de copyright que el libro tiene.
Identificacién de patrocinadores o financiadores
de la publicacién.
Premios que el libro ha recibido, con detalles de
fuente, fechay sitio web.

544

6. Proceso de evaluacion

Para la evaluacion de cada libro o capitulo de libro, se
revisaran once criterios que permiten la asignacién

y acumulacion de puntos. Los criterios son de orden
editorial, bibliografico y de contenido; y reflejan la
calidad e impacto de la publicacion. Diez criterios, seran
revisados por dos pares evaluadores; y el onceavo, por
la Direccidn del Sistema Bibliotecario. El proceso se
desarrollara de la siguiente manera:

6.1

6.2

6.3

6.4

Se verificara que el libro o capitulo corresponda
a las definiciones y tipologias documentales
admisibles, que se especifican en los puntos
2,3y 4 del presente lineamiento.

6.1.1  De no ser asi, se emitird un reporte para
documentar el casoy se hara llegar
al autor, Secretario de Investigacién
correspondiente y Comité de Categorias de
Profesores de Area Académica (CCPAA).
De ser asi, se continuara con el proceso
de evaluacion.

Se sometera el libro o capitulo a revision
en “Software de similitud de texto”, para
comprobar su originalidad.

6.2.1 Sielresultado presenta alguna
irregularidad, se enviara al autor el
reporte a la espera de su respuesta.

En funcidn de la respuesta del autor, se
emitira un reporte para documentar el
casoy se hara llegar al autor, Secretario de
Investigacidn correspondiente y CCPAA.
Si el resultado es satisfactorio, se
continuara con el proceso previsto.

La evaluacion de libros y capitulos de libro se dividira
en dos apartados: 1) libros no indexados en Scopus o
WoSyy 2) Libros indexados en Scopus o WoS.

En el caso de libros o capitulos de libro no
indexados en Scopus o WoS, se asignara su revision
a dos pares evaluadores, a los que se pedira aplicar
los siguientes diez elementos de la Pauta de
evaluacion (rubrica) (ver material de apoyo A):

6.4.1 Exhaustividad y Actualizacion
Bibliografica: ¢La obra demuestra un
conocimiento profundo y actualizado de
la literatura relevante en su campo?
Alcance de la Bibliografia (Nacional y/o
Internacional): Considerando la naturaleza
del temay del 4rea académica, ¢la
bibliografia refleja un alcance apropiado?
Dialogo y Posicionamiento: ¢La obra dialoga
criticamente con la literatura existente,
identifica vacios o debates, y posiciona su
propia contribucién dentro del campo?

6.1.2

6.2.2

6.2.3

6.4.2

6.4.3



6.5

6.6

6.7

6.4.4 Claridady Relevancia del Problema/
Pregunta: ¢Se identifica claramente
el problema de investigacién o las
preguntas centrales? ¢Es relevante y
significativo para el campo?
Pertinencia de la Metodologia:
¢La aproximacion metodoldgica
(cuantitativa, cualitativa, conceptual,
historica, etc.) es apropiada para el
problema de investigacion y la disciplina?
Rigor y Coherencia del Desarrollo: ¢La
obra se desarrolla de manera logicay
sistematica? ¢Los argumentos o resultados
se derivan de la metodologia empleada?
Originalidad y Novedad: ¢La obra presenta
ideas, hallazgos, interpretaciones o
enfoques novedosos? ;Va mas alla de la
mera compilacién o descripcion?
Significacidn y Relevancia del Aporte:
¢La contribucidn es significativa para
el avance del conocimiento en la
disciplina? ¢Tiene implicaciones tedricas,
metodoldgicas o practicas importantes?
Claridad, Precisién y Coherencia
Expositiva: ¢La obra esta bien escrita,
con un lenguaje claro, preciso y un estilo
apropiado para la publicacién académica?
¢La argumentacidn es facil de seguir?
6.4.10 Estructuray Organizacion: ¢La obra esta
bien organizada con una introduccién clara,
desarrollo tematico légico en capitulos/
secciones, y conclusiones coherentes?
Los pares evaluadores presentaran un informe con
la aplicacion de la Pauta de evaluacidn (rabrica) y
los puntajes asignados a cada elemento.
La evaluacién serd completada por la Direccidon
del Sistema Bibliotecario con la revision en
Scopus y WoS de las cita (sumadas) que el libro
o capitulo de libro haya obtenido, a la fecha de
la consulta. La asignacién de puntos se hara de
acuerdo a los siguientes rangos de citas, como se
puede ver también en la rubrica:

6.4.5

6.4.6

647

6.4.8

6.4.9

. Citas | Libro | Edlc.lon ° Capitulos
‘ ‘ . coordinacion .

' (puntos) ' deautor de obra de libro
olas 0 42
6als 20 8 . 4
l%a30 . 30 2o 6
31as0 . 40 6 8 ..
mas de 50 | 50 20 10

La Direccion del Sistema Bibliotecario elaborara
un informe con la aplicacion de la Pauta

6.8

6.9

6.10

6.12

6.13

6.14

6.15

de evaluacion (rubrica) donde se incluira la
puntuacion asignada por los pares evaluadores,
asi como la que resulte de los puntos obtenidos
con las citas en Scopus y WoS.

En los casos de libros o capitulos de libros
indexados en Scopus o WoS, la asignacién de
puntos dependera del “citation benchmarking”y
se tomara el percentil mas alto que se encuentre
en Scopus o WoS. Los rangos que se consideran
para la asignacién de puntos son los siguientes:

. Citas | Libro | Edlglon ° Capitulos
‘ ‘ . coordinacién . ‘
' (puntos) : deautor de obra de libro

020 | 340 . 16 68
tas 380 ] B2 Te
26250 40 ;o 1e8 B
_50ar7s 460 i 184 %2

76 a100 500 200 100

La Direccion del Sistema Bibliotecario elaborara
un informe con la revision del “citation
benchmarking” (Scopus) y percentil (Wos); y con
la puntuacién lograda al momento de la consulta.
Como resultado final de la aplicacién de la Pauta
de evaluacion (rubrica), se asignara a cada libro o
capitulo de libro, un puntaje total, que podra ser:

6.10.1 De hasta 500 puntos, en el caso de libro
de autor;

6.10.2 De hasta 200 puntos, en los casos de
edicién de libro y/o coordinacion de obra
colectiva; o bien;

6.10.3 De hasta 100 puntos, en los casos de
capitulos de libro publicados.

En el caso de los libros o capitulos de libros no
indexados, la postulacidn debera realizarse, al menos,
tres meses antes del cierre de la convocatoria, con el
objetivo de identificar a los pares evaluadores mas
adecuados y evitar la acumulacién de solicitudes cerca
del cierre de la convocatoria.

Para el caso de los libros o capitulos de libros
indexados, la postulacidn podra hacerse, al
menos, un mes antes.

Se recomienda que los libros y capitulos de libro sean
sometidos al proceso de evaluacion inmediatamente
después de haber sido publicados, en el entendido de
que, para efectos de la convocatoria del Modelo de
Categorias de Profesores, se revisaran los elementos
que podrian haber cambiado con el tiempo, como

el nimero de citas y el “citation benchmarking”
(Scopus), y afectado favorablemente

el puntaje asignado.

Asuntos relacionados con el presente anexo se
atienden en el correo: mcp_anxl@up.edu.mx



Material de apoyo

Se agregan a continuacidn materiales de apoyo en las
diferentes etapas de proceso, que estaran disponibles
para profesores (postulantes) y evaluadores en
plataformas web, y se podrian consultar en la pagina
del Modelo de Categorias de Profesores.

A. Pautade evaluacion (rubricas) para libros
de autor resultado de la investigacion; libro
cientifico publicado y/o coordinacién de obra
colectiva, y para capitulo de libro cientifico
publicado, en obra colectiva.

B.  Formulario de aplicacidon que deben completar
los profesores.

C.  Proceso de evaluacion de libros o capitulos de
libros sometidos al presente lineamiento.



Material de apoyo A

Pauta de evaluacién (ribrica) para para libros de autor resultado de la
investigacion; libro cientifico publicado y/o coordinacion de obra colectiva,
y para capitulo de libro cientifico publicado, en obra colectiva.

PUNTAJE

 NO INDEXADOS : : : :

777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777

}Pertinencia de la metodologia: ¢la aproximacion metodoldgica (cuantitativa, cualitativa, conceptual,
‘histdrica, etcétera) es apropiada para el problema de investigacion y la disciplina?

777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777

ESigmﬁcacién y relevancia del aporte: ¢la contribucion es significativa para el avance del conocimiento en

'la disciplina? ¢Tiene implicaciones tedricas, metodoldgicas o practicas importantes? 60 24 12
‘Claridad, precisién y coherencia expositiva: ¢la obra esta bien escrita, con un lenguaje claro, preciso | | |
‘ . . [ . < P . © 40 16 8
'Y un estilo apropiado para la publicacién académica? ¢cLa argumentacion es facil de seguir? o S S 1
Estructura y organizacicn: ¢a obra esta bien organizada con una introduccién clara, desarrollo 40 16 g
‘tematico légico en capitulos/secciones, y conclusiones coherentes? 1 1 1 1
‘Citas en WoS y/o Scopus (sumadas) . 50 20 © 10
' Totales ' 500 . 200 100
Los rangos que se consideran para la evaluacién de las citas en WoS y/o Scopus son los siguientes: |
Citas (puntos) Libro de autor Edicién o coordinacidn de obra Capitulos de libro
3 otas. oA 3
A 6a1s 20 B A 3
| .....Y6a30 i 30 L S SR |
3 Loodaso 0 (I I 3
més de 50 50 20 10



 INDEXADOS ; ; ; ;

iCitation benchmarking (Scopus) o percentil (WoS) 500 200 100
' Totales 1500 | 200 ' 100

______________________________________________________________________________________________________________________________

Citas (puntos) Libro de autor Edicién o coordinacion de obra Capitulos de libro
§ T 0a0 0 w16 68 §
! o 1as 0 w2 %6 !
| o%aso 0 s s |
| . Soars 40 o @4 2 |
762100 500 - 200 ] 100 -



Material de apoyo B

Pauta de evaluacion

El formulario de aplicacion recopila la siguiente informacion:

o B

0 0

1.

12.
13.

Titulo del libro y del capitulo del libro, cuando sea el caso.

Titulo paralelo en inglés, del libro y del capitulo del libro, cuando sea el caso.
Identificacion del proyecto de investigacion del cual se derivo el libro. En el caso de
proyectos formales, indicar cédigo, afio y fuente de financiacion. En otros origenes, como
lo son lineas de investigacion de largo plazo o tesis conducidas, es igualmente importante
reportarlo de esta manera.

Area tematica principal. Tomadas de “Scopus subject area categories”. Mencionar solo una
del listado que aparece en este enlace.

ISBN.

DOl del libro y, preferiblemente, del capitulo, cuando sea el caso.

Fecha de publicacion: Fecha dd/mm/aaaa. Autor(es), afiliacion, ciudad, pais. Campo
repetible para cada editor y cada autor (utilizar un renglén por autor).

Nombre de la Editorial.

Formatos en los que el libro esta disponible: PDF ePUB Impreso Otros.

. Sitio web de descarga del libro a texto completo, preferentemente repositorio institucional.

Si el libro no esta disponible de modo digital, debe remitir un ejemplar impreso o fotocopia
completa de tapa a contratapa, incluido solapas y cualquier material que acompanie la
edicion de la obra.

Licencia de copyright que el libro tiene.

Identificacion de patrocinadores o financiadores de la publicacion.

Premios que el libro ha recibido, con detalles de fuente, fecha y sitio web (un ejemplo:
premio por renglon). 1. INAH. Premio Antonio Garcia Cubas 2022 al Mejor Libro y Labor
Editorial en el ambito de la Antropologia y la Historia. 06/10/2022. https://www.inah.gob.
mx/boletines/el-inah-entrega-el-premio-antonio-garciacubas-2022-al-mejor-libro-y-labor-
editorial-en-antropologia-e-historia


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSd1A49dHGFO7h69ejY4j29l-k74u-haKAi9lY_MyJH2VGLJNA/viewform?usp=sf_link

Material de apoyo C

Proceso de evaluacion para libros y capitulos de libros.

O Laobrase postula por medio del
formulario aplicacién, por lo menos
tres meses antes del cierre de la

Convocatoria (libros no indexados) o

un mes antes (libros indexados)

Se emite un informe para el autor,
Secretario de Investigacion y CCPAA,
explicando las razones por las que la obra
\V no puede ser considerada.

A
1 :Laobra cumple con las
definiciones de libro o capitulo de

No

libro, resultado de investigacion,
que se describen en los puntos 1
y 2 del presente Lineamiento?

|— Si _‘L

2 :laobraes elegible para ser evaluada?
Se pueden revisar los casos de exclusion
en el punto 4 del presente Lineamiento.

|—s|'—¢

3 :la revision en “Software de No —
similitud de texto” fue positiva?

|—s|'—¢

4 ¢Ellibro estd indexado en
Scopus o WoS?

i
Y > v

No

La asignacion de puntos se tomara del Se asignara su revision a dos pares
valor mas alto tomado del “citation evaluadores, que aplicardn la rdbrica
benchmarking” (Scopus) o del correspondiente (punto 6.4); ademas
percentil WoS, y de acuerdo a los de los puntos obtenidos por las citas
rangos establecidos en el punto 6.8 (sumadas) obtenidas en Scopus o WoS
del presente reglamento. (puntos 6.6)

10


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSd1A49dHGFO7h69ejY4j29l-k74u-haKAi9lY_MyJH2VGLJNA/viewform?usp=sf_link

Comité Institucional de Categorias
de Profesores cicp@up.edu.mx

Jerez # 10, Col. Insurgentes Mixcoac, Alcaldia
Benito Juarez, Ciudad de México.




